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Patientenzahl IMRT

2001 2002 2003

Bisher Verifikation durch Film-Phantom M ethode

—» Waeltere Reduktion des QA/V erifikationsaufwandes dringend nétig!
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Einsatz des M atrix Kammer phantoms fur
Verifikationsmessungen

Data-Correlation
+

Evaluation

A
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Einsatz des Matrixphantoms mit verschiedenen Detektoren:
Beispiel Prostata Ca

Dosis[Gy]

D/D Rechnung

Rechnung

2,65

0,994

Diamant

2,665

PinPoint (Alu)

2,652

PinPoint
(Stahl)

2,67

0.125cm?3

2,683
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Beeinflussung der |onisationskammern 4 Felder Box

Zentrale Kammer (ZK) normiert auf ZK bei Position
der auferen Kammern von —-30mm zum |sozentrum

0.125cm3

PinPoint Alu

1

1

1,008

1,004

0,981

0,969

Zentrale Kammer (ZK) normiert auf ZK bei Position
der auferen Kammern von —-30mm zum | sozentrum

0.125cm3

PinPoint Alu

1
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Beeinflussung der lonisationskammern IMRT Plan

Zentrale Kammer (ZK) normiert auf ZK bei Position
der auferen Kammern von —-30mm zum |sozentrum

0.125cm3

PinPoint Alu

1

1

0,998

1,002

0,994

0,997
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Auswertung der Messwerte mit PTW V erisoft

54 PTW - VeriSoft V 2.00-T01

File Edit Wiew Extras 7

LI XK 0

Matrix A

100 %=1.94 Gy

— 50%
— 80%
— G0%
— 0%

f A N el T2
. P1 [Gy] P3 [Gy] P4 [Gy] P5 [Gy]
Rechnung 2,050 1,920 1,990 1,910 1,100
- Film 2,050 1,940 1,980 1,910 1,190
K 1 2,042 1,992 2,068 1,221
K 2 2,037 1,984 2,060 1,913
MW (1+2) 2,040 2,064 1,913 1,221
I zeMW IK / Rechnung 0,995 1,037 1,002 1,110
EDR2 / Rechnung 1,000 1,000 1,082

ol
— 0%

|

¥=-20,2 mm =05 mm Matrix 2=2 06 Gy (Mean; 2,05) Matriz B=2 04 Gy (Mean; 2,051 Compare=-002 Gy DE Deutsch (Deutschland) B 7
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Fluenzverifikation mit Filmen:

So nur bedingt brauchbar well

 Verzeichnung durch Filmdurchhang

 Elektronen aus Strahlerkopf storen

o kein Koordinatensystem zur Korrelation auf dem Film
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Neuer Filmhalter zur Fluenzverifikation

auf Zubehortragerplatte

Gefuhrte Nadeln zur Markierung des Koordinatensystem
Kupferplatte zur Eliminierung von Elektronen
Trégerfolie zur Minimierung des Filmdurchhangs
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Neuer Filmhalter zur Fluenzverifiation

Vortele:

- Kann bal Neueinstellung
mitlaufen bzw. wird sowieso
gemacht

- Bedarf keiner extraZeit am
Beschleuniger

- Liefert sehr gute Bildgualitat

Im Vergleich zu EPIDs unterhalb
des Patienten

Nachtelle :
- Strahlschwachung nicht zu vernachlassigen
- dsaleniges Verifikationssystem eventuell nicht ausreichend
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Neuer Filmhalter zur Fluenzverifiation: erste Ergebnisse

i profx 1 -10] x| i profy 1 101 x|

Vergleich mit Fluenz des
Planungssystems Konrad/V oxelplan
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Neuer Filmhalter zur Fluenzverifikation: erste Ergebnisse

o ] i gammaindex 10l x|

Fluenzmatrix durch 6ffnen von 2 Leafs verandert
Gammaindexdarstellung
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Zusammenfassung

Zeitbedarf pro IMRT Verifikation - Matrix IK Phantom reduziert
Verifikationszeit bel nicht zu
grofdvolumigen ZV besonders
wenn mehrere Verifikationen
nacheinander gemacht werden
kOnnen

- Fluenzverifikation mit Film-
halter ist eine einfache und
zuverlassige Methode

Filmdosimetrie
| K-Dosimetrie
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- Kombination beider Mess-
1998 1999 2000 2001 2002 2003 verfahren ist vollstandiger
Ersatz fur Film Phantom
Methode
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